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БИОЛОГИЧЕСКИЙ СПОСОБ ЗАЩИТЫ ОБЛЕПИХИ
ОТ ОБЛЕПИХОВОЙ МУХИ (RHAGOLETIS BATAVA
OBSCURIOSA KOL.)

препаратов в чистом виде на 3,9...4,1 ц/га.
Выводы. Изучение фиторегуляторов роста растений

на сое позволяет сделать вывод о целесообразности и
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PROSPECTS OF GROWTH REGULATORS APPLICATION ON SOYBEAN IN KHABAROVSK TERRITORY
 E.V. Zolotaryova, V.V. Logachyov
Summary. Reseach results on apptication of different kinds of growth regulators in soya production technology in
Priamyrie are described. Positive effection on plant growth, development, phytosanitary environment of soya biocoenosis
and soya productivity have been revealed.
Key words: soya, growth regulators, root index, bioagents, bioeffectiveness, grey ieaf spot, root rot, Marenata variety.

Число бобов, 
шт./раст. 

Масса зерна, 
ц/га 

Вариант 

Развитие 
церкоспо-
роза к 15.09
(среднее за 
2 года), % 

Высота 
растений 

(среднее за 
2 года), см 

2007 
г. 

2008 
г. 

сред-
нее 

Среднее 
число 
зерен в 
бобе, 
шт. 

2007 
г. 

2008 
г. 

сред-
нее 

Контроль 24,9 63,0 11,2 19,0 15,1 2,10 21,8 8,26 15,0 
Эталон 22,5 62,0 11,1 24,0 17,5 2,14 16,7 9,0 12,9 
Навосил 15,1 61,0 11,2 21,05 16,1 2,06 17,2 9,0 13,1 
Навосил + 
1/2 нормы 
химпро-
травителя 16,4 66,6 12,3 23,0 17,7 2,20 24,4 9,5 17,0 
НИК-1 20,3 68,0 15,7 20,7 18,2 2,20 27,3 9,9 18,6 
ЛЦ-1 20,7 66,0 16,2 18,7 17,5 2,25 24,1 9,5 16,8 
ДВ-47-4 22,5 71,0 17,1 21,6 19,4 2,26 29,7 9,2 19,5 
НСР 05 2,9* 2,8* 1,5* 2,08*   2,54* 1,04*  

Таблица 2. Влияние регуляторов роста на развитие церкоспороза и струк�
туру урожая сои сорта Марината

экологической безопасности
их применения в технологии
производства этой культуры.
Обработка семян препарата!
ми ДВ!47!4, НИК!1, ЛЦ!1 уве!
личивает площадь листьев,
стимулирует рост и укрепля!
ет иммунитет растений, по!
вышает их антистрессовую
устойчивость, что способству!
ет увеличению урожайности в
среднем от 12,5 до 30 %.

Биологическая эффек!
тивность использования но!
восила, ДВ!47!4, НИК!1, ЛЦ!
1 превышала или была на
уровне химических препара!
тов. Совместное применение

новосила с протравителями фундазол и премис 200 по!
зволило на 50 % снизить норму расхода химических пре!
паратов без ухудшения защитного эффекта.

Л.Д. ШАМАНСКАЯ, доктор сельскохозяйственных наук,
ведущий научный сотрудник

НИИ садоводства Сибири им. М.А. Лисавенко
EAmail: niilisavenko@hotbox.ru

 Резюме. В мелкоделяночных опытах против облепихоA
вой мухи испытаны три препаративные формы биологиA
ческого препарата фитоверм. Установлено, что надежную
защиту урожая облепихи обеспечивает 2Aкратное опрысA
кивание фитовермом (1 % к.э.) в концентрации 0,3 %. ПриA
менение препарата в насаждениях облепихи улучшает
качество плодов и гарантирует получение урожая без токA
сических остатков.
Ключевые слова: облепиха, облепиховая муха, фитоA
верм, эффективность, экономическая эффективность.

Облепиха привлекает все большее внимание в нашей
стране и за рубежом в связи с богатейшим биохимичес!
ким составом плодов, которые используют как сырье для
производства медицинских препаратов и витаминных до!

бавок, продуктов детского и диетического питания. По!
этому остатки пестицидов в плодах облепихи не допуска!
ются.

Основной вредоносный объект в промышленных на!
саждениях облепихи – облепиховая муха, которая на от!
дельных сортообразцах уничтожает плоды полностью.

Многолетняя практика борьбы с вредителем по!
казала, что надежно защитить урожай можно только
при использовании химических пестицидов, что не все!
гда обеспечивает получение продукции без токсичес!
ких остатков  [1, 2].

Негативные последствия использования химических
препаратов, вызывают необходимость разработки других,
менее опасных средств. Одно из них – фитоверм, разра!
ботанный на основе природного авермектинового комп!
лекса. По механизму действия авермектины – нейроток!
сины  биогенного происхождения [3]. Они не обладают
системным действием и не накапливаются в плодах [4].
Будучи препаратом широкого спектра действия, фитоверм
показал высокую эффективность против многих видов вре!
дителей сельскохозяйственных культур [5...9].
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РЕЗУЛЬТАТЫ ИСКУССТВЕННОГО ПРОМОРАЖИВАНИЯ
СМОРОДИНЫ КРАСНОЙ

актелликом в отдельных случаях в урожае отмечались ос�
татки пестицида.

Выводы. Из двух препаративных форм фитовер�
ма против облепиховой мухи наиболее перспекти�

Вариант 

Уро-
жай-

ность, 
т/га 

Затраты, тыс. 
руб./га 

Себесто-
имость, 
тыс. 
руб./т 

Вы-
ручка, 
тыс. 
руб./га

При-
быль, 
тыс. 
руб./га

Уровень 
рента-
бельно-
сти, %

все-
го 

средства 
защиты 

Контроль (без 
обработки) 3,78 82,73 - 21,88 81,27 - 146 0 
Актеллик, 1 л/га 9,69 83,70 0,969 8,63 208,33 124,63 148 
Фитоверм:     
однократно 9,21 87,53 4,800 9,50 198,01 110,48 126 
двукратно 9,92 92,33 9,600 9,30 213,28 120,95 130 

Таблица 4. Экономическая эффективность производства плодов облепи�
хи при использовании разных препаратов. Сорт Чуйская, посадка 2005 г.
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BIOCHEMICAL METHOD OF SEA�BUCKTHORN PROTECTION FROM SEA�BUCKTHORN FLY
L.D. Shamanskaya
Summary. Estimate of efficiency of 3 promising forms of phytoverma against sea�buckthorn fly is performed.
Dependence of treatment efficiency from the weather conditions as well as estimate of the yield, biochemical
composition of fruits, their toxicological characteristics and economic efficiency of sea�buckthorn cultivation on
different phones of treatment is presented in the paper.
Key words: sea�buckthorn, sea�buckthorn fly, phytoverma, efficiency.

вен 1 %�ный концентрат
эмульсии. Двукратное опрыс�
кивание фитовермом (1 % к.э.)
в концентрации 0,3 % обес�
печивает полную сохран�
ность урожая, улучшает
биохимический состав
плодов и экономически оп�
равдано. При этом чрез�
мерное насыщение пло�
дов влагой (осадки, оро�
шение и др.) накануне об�

работки снижает эффективность препарата. Ис�
пользование фитоверма на облепихе против об�
лепиховой мухи гарантирует получение  плодов без
токсических остатков.
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 ВНИИ селекции плодовых культур
E$mail:info@vniispk.ru

 Резюме. С 2005 по 2009 г. проводились исследования
по искусственному промораживанию 23 сортов красной
смородины селекции ВНИИСПК с целью изучения по$
тенциальной устойчивости генеративных почек сортов
красной смородины. Выделены сорта устойчивые по
каждому компоненту зимостойкости и их комплексу.

Ключевые слова: смородина красная, зимостой$
кость, искусственное промораживание, компоненты
зимостойкости, генеративные почки.

Зимостойкость – сложное динамическое свойство
растений, которое складывается из многих компонен�
тов (способность к своевременной и быстрой осен�
ней закалке и приобретению морозостойкости, раз�
витие высокой морозостойкости, устойчивость к рез�
ким перепадам температуры после оттепелей, спо�
собность возвратного приобретения закалки и моро�
зостойкости после оттепелей) [2].

Смородину красную считают зимостойкой культу�
рой, но ее сорта различаются по этому признаку в за�


